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Der gewerbliche Rechtsschutz und die Friedens- 
bedingungen. 

Von Patentanwalt Dr. P. FERCHLAND. 
(Ehgeg. 27./6 1919.) 

Der Krieg hat so tiefgehende Stijivngen auf dem Gebiete des 
gewerblichen Rechtaschutzes hervorgerufen, daB versucht werden 
muB, diese Stiirungen durch den Friedensvertrag wieder gut zu 
machen, soweit es noch moglich ist. Die ,,Friedensbedingungen der 
alliierten und ctssoziierten Regierungen", die uns in Versailles vor- 
gelegt worden sind, enthalten denn auch eine Anzahl von Bestim- 
mungen, die teils die alte Ordnung wider  herstellen, teils die Schiiden, 
die der Krieg angerichtct hat, heilen, zum Teil aber auch eine neue 
Ordnung der Dinge herbeifiihren sollen. Es sind dies die Artikel274, 
275 (Unlauterer Wettbewerb), 286 (Vertriige), 306-311 (Gewerb- 
liches Eigentum). 

I. U n l a u t e r e r  W e t t b e w e r b .  
Nach Art. 274 verpflichtet sich Deutschland, d e  erforderlichen 

Gesetzes- oder VerwaltungsmaBregeln zu treffen, um die Rohstoffe 
oder Fabrikate irgendeines der alliierten oder assoziierten Staaten 
gegen jede Form von unlauterem Wettbewerb in Hendelsgeschiiften 
zu schiitzen, insbesondere den Handel mit Waren unmaglich zu 
machen, die in sich oder in ihrer Aufmachung oder Verpackung 
falsche Herkunfts- oder Beschaffenheitsangaben tragen. Art. 275 
legt Deutschland die Verpflichtung auf, unter der Bedingung der 
G e g e n s e i t i g k e i t , die ausliindisohen Gesetze und gericht- 
lichen Entscheidungen anzuerkcnnen, die fiir W e  i n e u n d S p i r i - 
t u o s e n das Recht einer ortlichen Herkunftsbezeichnung fest- 
setzen. 

Man erkennt, daB hierdurch Deutschland gezwungen werden SOU, 
den Widerstand aufzugeben, den es bisher dem Beitritt zum Madrider 
Abkommen vom 14./4. 1891 entgegengesetzt hat. Art. 4 dieses Ab- 
kommens, das die falschen Herkunftsbezeichnungen unterdriicken 
will, lautet niimlich: 

,,Lea tribunaux de chaque p a p  auront 8. decider queues sont 
les appellations qui, 8. raison de leur caractbe gbnerique, Qhappent 
aux dispositions du present Arrangement; les appellations rbgio- 
nales de provenance des p r o d  u i t s v i n i c o 1 e s n'6tant cepen- 
dant comprises dans la reserve spbcifiee par cet article." 
Die Schwierigkeit fiir Deutschland lag und liegt darin, daB sich 

bei uns die Bezeichnungen Champagner und Kognak zu Gattungs- 
namen entwickelt haben, und daB insbesondere nicht leieht ein 
treffender Ausdruck fiir die deutschen Weindestillate zu finden ist, 
die wir jetzt ds ,,Deutschen Kognak" bezeichnen. Das seiner 
Ableitung nach genau zutreffende Wort ,,Branntwein" ist leider 
ebenfalls entartet und wird gerade vorzugsweise fur Trinkalkohol 
aus Kartoffeln und Getreide gebraucht. Ob das Wort ,,Weinbrand" 
sich wird einfiihren lassen, das die Franzosen uns vorgeschlagen haben, 
ist zweifelhaft. 

Wiihrend das Madrider Abkommen von ,,Weinbaueneugnissen" 
spricht, erstreckt der Friedensvertrag die Bestimmung auf ,,Weine 
und Spirituosen". Dies wird teils geschehen sein, um die franzd- 
sischen Likore (z. B. Chartreuse) zu schutzen, teils deshdb. weil 
friiher von deutscher Seite bestritten worden ist, daB ,,Kognak", 
der im allgemeinen mit Alkohol verschnitten wird, ein Weinbau- 
erzeugnis sei. 

Jedenfalls wird die Annahme dieser beiden Artikel fur die deut- 
schen Kognakbrenner ein schwerer Schlag sein. Ich hebe hervor, 
daB:Art. 274 keine Gegenseitigkeit vorsieht. Die vertragschlielhnden 
Staaten, die nicht schon Gesetze gegen den unlauteren Wettbewerb 
haben, oder deren dgemeine Qesetzgebung nicht eine handhabe 
zu seiner Unterdriickung bietet, sind also ihrerseita nicht zu ent- 
sprechenden MaBnahmen verpflichtet. 

11. V e r t r a g e .  
In  Art. 286 werden der Internationale Unionsvertrag vom 2043. 

1883, revidiert in Washington am 248. 1911, und die beiden Madrider 
Angew. Chem. 1919. Aufsatrtell (Band I) zu Nr. 46. 

Abkommen vom l4./4. 1891, betreffend die Internationale Eintragung 
von Marken und die Unterdruckung falscher Herkunftssngaben, 
wieder in Kraft gesetzt, vorbehaltlich der Einschrhkungen, die NIB 
dem Friedensvertrage herriihren. Weiter unten werden wir sehen, 
welcher Art dime Einschrankungen aind 

Es war bisher zweifelhaft, ob die internationalen Vertriige iiber 
gewerblichen Rechtaschutz unter den kriegfiihrenden Staaten 9 
gegenseitig ale aufgehoben zu gelten hatten. Eine ausdriickliche 
Aufhebung ist von keiner Seite erfolgt, und, abgesehen von den 
durch den Krieg gebotenen Ausnahmen, wurde 80 verfahren, als 
ob die Vertriige weiterbestanden. Wenn man es jetzt fiir notig hiilt, 
sie wieder in Kraft zu seteen, 80 ist dies wohl nur eine VorsichtsmaB- 
regel, die einer etwaigen abweichenden Auffassung iiber daa Weiter- 
bestehen der Vertriige Rechnung triigt. 

111. G e w e r b 1 i o h  e s E i g e n  t u m. 
Art. 306 stellt die gewerblichen (literarischen oder kiinstlerischen) 

Schutzreohte zugunsten der friiheren Inhaber wieder her und erkennt 
die Rechte an, die ,,wenn der Krieg nicht stattgefunden hijtteL', 
auf Grund einea Antrags hiitten erworben werden kijnnen. Die 
Handlungen jedoch, die von den Behorden einer der alliierten cder 
aesoziierten Miichte wahrend des Krieges hinsichhtlich solcher Schutz- 
rechte getroffen sind, bleiben giiltig, und die Inhaber haben keinen 
Anspruch auf Schadenereatz. Dagegen haben nach Art. 297e die 
Angehorigen der alliierten und rtsaoziierten Miichte im andogen Fall 
Anspruch auf Ersatz fiir die Schiiden und Nacht.de, die infolge An- 
wendung aulerordentlicher KriegsmaBnahmen ihreh Reohten zu- 
gefiigt sind. 

Die etwa geaohuldeten oder bezahlten Lieenzgebiihren fiir die 
benutzten deutachen Patente usw. werden 80 behandelt, wie andere 
Schuldforderungen deutscher Reichmgehoriger, d h. sie werden 
Deutschland gutgeschrieben, und das Reioh hat seine Angehorigen 
zu entschiidigen. 

Jede der alliierten und assoziierten Miichte behhlt sich das Reoht 
vor, die gewerblichen (literarimhen oder kiinstlerischen) Schutz- 
rechte (auBer Warenzeichen) deutacher Staatsangehoriger zu be- 
schriinken, gleichgiiltig, ob sie wilhrend des Krieges oder vorher 
oder s p ii t e r erworben sind, soweit es die nationale Verteidigung, 
daa offentliche Interease, die Sicherung der entsprechenden Rechta 
ihrer Angehorigen auf deutachem Shtsgebie t  oder die ,,Verbiirgung 
der vollstilndigen Erfullung aller von Deutschland auf Grund dieses 
Vertrages eingegangenen Verpflichtungen" erfordern. 

Diese drakonische Bestimmung ist ein wahrer Hohn auf den 
angeblich wieder in Kraft gesetzten Unionsvertrag. Wer also in 
Zukunft ein Patent in einem der Ententastaaten nimmt, mu13 darauf 
gefa13t sein, daB es ihm eines Tages (wenn auch gegen Entschg- 
digung) weggenommen wird, nicht etwa bloB im Interesae der 
nationalen Verteidigung oder als Represaalie gegen ungerechte Be- 
handlung fremder Schutzrechte in Deutschland, sondern wegen jeder 
NichterfiiUung einer der Friedensbedingungen. 

Die Friat, innerhalb deren die wakend des Krieges vereiiumten 
Handlungen zur Wahrung und Erlangung von gewerblichen Schutz- 
rechten d e r  Einspriiche gegen solche Rechte nachgeholt werden 
konnen, wird in Art. 307 auf mindestens ein Jahr vom Inkrafttreten 
dea Vertragea ab featgesetzt. Wenn man dies ganz wortlich nimmt, 
so wiirden Franzosen, Engliinder usw. noch nachtriiglich ein Jahr 
1ang gegen jedes schon erteilte deutsche Patent Einspruch erheben 
konnen, was unmoglich angenohmen werden kann. Dss deutsohe 
Patentaunt hat im Kriege nicht einmal den Deutschen Wiederein- 
setzung in den friiheren Stand bei Versiiumung der Einspruchdrist 
bewilligt. Was aber die Moglichkeit von Widerspriichen feindlicher 
Aueliinder gegen die Eintragung von Warenzeichen betrifft, so hat 
daa deutsche Patentamt eahon darauf Riicksicht genommen und in 
solchen Fiillen das Verfahren bis naoh Kriegsende ausgesetzt. Die 
Friet von einem Jahr  ersoheint in solchen Fiillen zu lang, wenn 
man bedenkt, da6 z. B. im Warenzeichenverfahrtm die geeetdiche 
Widerspruchsfriet einen Monat betrlige. 
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Die zufolge der ,,Nichtvornahme einer Handlung, der Ausfiihrung 
eincr Formalitiit oder der Zahlung ciner Steuer" verfallenen Schutz- 
rcchte sollen wieder in Kraft treten, jedoch konnen die d i e r t e n  und 
assoziierten Machte MaBregeln zugunsten derjenigen treffcn, die 
Patcntc oder Muster nach dcm Verfall ausgebeutet oder angewendet 
haben. 

Fur dic Ausiibungspflicht wird die Zeit vom I./% 1914 bis zum 
Datum des Inkrafttretens des Vertrages nicht angerechnet, und kein 
Patent, kein Warenzeichen und kein Muster, die am 1./8. 1014 in 
Kraft waren, soll vor Ablauf einer zweijahrigen Frist vom Zeitpunkt 
des Inkrafttretens des Vertrages aus dem bloBen Grunde der Nicht- 
ausbeutung oder Kichtbenutzung fur verfallen erkliirt werden 
konnen. ., , 

Die am 1./8. 1914 noch nicht abgelaufenen Prioritiitsfristen des 
Art. 4 des Unionsvcrtrages (12 Monate f i i r  Patente und Gebrauchs- 

,,muster, 4 Monate fiir Muster und Marken) werden in Art. 308 bis 
zum Ablauf einer sechsmonatlichen Frist von dem Inkrafttreten des 
Vertrages an verlangert. Diese Fristverlangerung soll aber die gut- 
glaubigcn Inhaber von solchen gewerblichcn Schutzrechten, die mit 
den durch die Verlangerung der Prioritiitsfrist erlangten Rcchten 
in Widcrspruch stehen, nicht in ihren Rechtcn beschranken. 

Bekanntlich hatten schon im Kriege die moisten Unionsstaaten 
die Prioritatsfristen entweder stiickweise oder bis zu einem noch fest- 
zusctzendcn Termin nach dem Aufhoren der Feindseligkeiten ver- 
langcrt. Fur die vertragschlieBenden Machte wird hiermit dieser 
Tormin bestimmt. Man kann wohl annehmen, daO die neutralen 
Unionsstaaten sich dieser Regelung anschlielen werden. 

Der Vorbehalt wegcn des gutglaubigen Besitzes von Vorrechten 
ist ausnahmsweise nicht einseitig zugunsten der Staatsangehorigen 
der alliierten und assoziiertcn Machte gemacht. Zu bemerken ist, 
daB hier nicht schlechthin die Vorbenutzung, sondern der ,,Besitz 
von Rechten gewcrblichen Eigentums" verlangt wird. Indessen 
konnen nach Art. 306 (8. oben) die alliierten und assoziiertsn Miichte 
noch MaBrcgeln zugunsten der Vorbenutzer treffen. 

Art. 309 beschaftigt sich mit den wahrend des Krieges vorge- 
kommenen Verletzungen von Patenten usw. der friiher feindlichen 
Auslinder. Es soll deswegen kcin Prozel anhiingig gemacht und 
kein Anspruch erhobcn werden konnen, weder von seiten der Deut- 
schcn, noch von seiten der anderen Staatsangehorigen, wobei den 
Staatsangchorigen diejenigen gleichgestellt sind, die in dem betreffen- 
den Staate ansiissig sind oder ihr Gewerbe ausuben. Ebenso soll 
noch ein Jahr lang nach dem Inkrafttreten des Vertrages wegen des 
Verkaufs odcr Feilbietens von Rohstoffen oder Fabrikaten auf dem 
Hoheitsgebiete des friiher feindlichen S t a t e s  keine Verletzungsklage 
zuliissig sein. Eine Ausnahme wird zugunsten der Schutzinhaber 
gemacht, die ihren Wohnsitz oder Betrieb in den von Deutschland 
besetzten Gegenden hatten. 

Es wird also z. B. eine Klage eines in Lyon an&esigen Franzosen 
wegen einer im Laufe dcs Krieges in Deutaohland begangenen Ver- 
letzung seines deutschen Patentes nicht zuliissig win, wold aber die 
Klage eincs in Briissol ansiissigen Belgiers, Franzosen, Englanders 
usw. Fur die Beziehungen zwischen den Vereinigten Staaten von 
Amerika einerseits und Deutschland andererseits gilt dieser Artikel 
nicht. 

Art. 310 erklart Lizenzvertriige, die vor der Kriegserklarung 
zwischen Angehorigen dor sioh gegeniiberstehenden Staaten abge- 
schlossen worden sind, als aufgehoben vom Zeitpunkt der Kriegs- 
erklarung ab. Der Lizenznehmer kann aber innerhalb einer sechs- 
monatlichen Frist eine neue Lizcnz verlangen. Die Bedingungen 
werden mangels einer Einigung von dem zustilndigen Gerichtahof 
des Landes festgesetzt, unter dessen Gesetzgebung die Rechte er- 
worben sind, auBcr, wonn dies die deutsche Gesetzgebung ist. I n  
dicsem Fall ist ein gemischtes Schiedsgericht gemal Abschnitt VI 
des Friedcnsvertrages zustilndig, das also aus einem von der deut- 
schen, einem von der fremden Regierung ernamtan Mitglied und 
einem Vorsitzenden besteht, iiber den beide Regierungen sich zu 
vcrstiindigen haben. 

Lizenzen, die von ciner der alliierten und assoziierten Miiohk 
erteilt sind, bleibcn giiltig. 

Auch dieser Artikel gilt nicht fiir die Beziehungen zwischen den 
Vereinigten Staatcn von Amerika und Deutschland. 

Endlich bcstimmt Art. 311, daB die Bewohner der kraft dea 
Friedensvertrages abgetrennten Gebiete in Deutschland die vollt 
uneingcschrankte NutznieBung d e r  Rechb gewerblichen (liter& 
schen und kiinstlerischen) Eigentums behalten sollen, die sie gemat 
der deutschen Gesetzgebung im Augenblick der Abtrennung besenen, 

1'. . : 

Werfen wir eincn Blick zuriick auf den hier betrachteten Teil 
er Friedensbedingungen, so ergibt sich, daB auch auf dem Gcbiete 
ea gewerblichen Rechtsschutzes der Ersatz a 1 1 e r Schaden verlangt 
ird, die den Angehorigen der alliierten und assoziierten Machte 
urch den Krieg erwachsen sind, ohne daB den Angehorigcn Deutsch- 
tnds der gleiche Anspruch zugebilligt wird. Aber noch mchr: daa 
n feindlichen Ausland vorhandene oder n o c h e n t s t e h c n d e 
ewerbliche Eigentum deutscher Stsatsangchoripr, mit Ausnahme 
er Warenzeichen, soll als Hand fur die Erfullung aller Verpflich- 
ungen Deutachlands aus dem Vertrage dienen konnen. Dcr obcrste 
h n d s a t z  des Uniongvertrages: daB die Angehorigen eines jeden 
er vertragschlicflenden Staatcn in allcn anderen Staaten in bezug 
uf gewerbliches Eigentum die gleichcn Vortcile genieBen sollen wie 
igene Staatsangehorige, dieser Crundsatz wird fur die Dcutschen 
,uf lange Zeit durchlochert sein. 

Allgemein wieder gutgcmacht werden die Kachteile werdcn, 
Lie durch den Verfall von gewerblichen Schutzrechten wlihrend des 
Crieges oder durch die uberschreitung dcr Fristen f i i r  die Nach- 
uchung eines Schutzes entstanden sind, indcm fur die Nachholung 
ler versiiumtcn Handlungen ausreichende Fristen gewahrt wcrden. 

[A. 90.1 

Dber die Entstehung der deutschen Kalilager. 
Vortrag, gehalten am 1. Mars 1919 im Hannoversclien Bezirksverein deutscher 

Chemlker.) 
Von Prof. Dr. ERNST JANECKE. 

(Eingeg. 17.13. 1919.) 

Meine Herren! Seitdem zum ersten Male in Deutschland Kali- 
ager gefunden wurden, ist man auch mit deutscher Griindlichkcit 
hrer Entstehung nachgegangen. Man erkannte sehr bald, daB die- 
ielben gerade wie die Steinsalzlager dem Meere ihrc Entstehung vcr- 
lanken. Zum Unterschied aber von den sonstigen Neeresausschei- 
Iungen, den Sedimcnten, bedarf es dcs Verdunstens eincr groBen 
Vamermenge, ehe Salze zur Ausscheidung gelangen. Es laBt sich 
L B. leicht berechnen, daB aus einem Meere von 10 km Tiefe nur 20 m 
Salz entstehen wiirden. Urn nun nicht sehr tiefe Meere bei dem Ent- 
rtehen der Salzlager annehmcn zu mussen, wurde die sog. Barren- 
,heorie aufgestellt. Dieselbe riihrt von H u g h M i 1 1 e r und L y 1 e 
icr und ist beaonders von 0 c h s e n i  u s zeitlebcns cifrig verfochten. 
Vach ihr sollte in eine nicht allzu tiefe Bucht iiber cine Barre hinweg 
itiindig Meerwamer flielen. I n  der Bucht verdunstete daa Wasscr 
m d  gab zu den Salzausscheidungen Veranlassung. Daa st.andig nach- 
ilieoende Meerwasser sorgte fiir Zufuhrung neuer Salzmassen. 
Eiierdurch sollte die groBe Miichtigkeit der Salzlager erkliirt werden. 
2egen diese Theorio spricht in geologischer Hinaicht besonders die 
ratsache, daB in den Salzen keine Vcrsteinerungen aufgefunden 
wmden. 

EB steht heute fest, daB die Kalilagcr aus einem groBcn Meere 
entstanden sind, das sich im Ausgang dea Altertums der Erde 
zur Zeit des Zechsteins iiber ein weitea Gebiet erstreckte. Es war 
begrenzt im Osten vom Ural, im Siiden von der bohmischen M m e  
und dem vindelizischen Gebirge, daa sich in der Gegend der jetzigen 
Donauebene erhob. I m  Westen begrenzten es die amorikanischcn 
Gebirgsziige, die aich von Frankreich nach England erstreckten. 
In dem groBcn Becken verdunstete die Wassermenge, und entspre- 
chend der Zusammensetzung des Wassers schieden sich nachcinander 
die verschiedenen Salze ab. Das Becken erfuhr, wie geologisch nach- 
gewiesen ist, im Siiden eine dauernde langsame Senkung, und hier 
sammelten sich dementsprechend die konzcntrierten Laugen an. 
Aus diesem Grunde findet man auch nur in  diesem kleinen Teile 
des grolen Zeohsteingebietes Kalilager. 

Fiir die c h e m i 8 c h e Erkliirung des Kalivorkommene sind die 
bekannten Formhungen von v a n ' t H o f f und seiner Schiiler grund- 
legend gewesen. Solange aber angenonmen wurde, daB sich die 
Salze in der gleichen Art in der Natur wiederfinden, in  der sie ur- 
spriinglich zur Ausscheidung gelangtcn, bestand im cinzelnen cine 
erhebliche Unstimmigkeit zwischen den v a n ' t H o f f schen 
Untersuchungen und den gcologischen Befunden. Nach v a n ' t 
H o f f ist z. B., wenn eine Verdunstungstemperatur von 25' zu- 
grunde gelegt wird, das Hauptkalisalz der Kainit, in der Natur findet 
sich d i e w  aber fast nur in don sog. Salzhuten und verdankt hicr, 
wie einwandfrei festgestellt ist, dem Grundwaaser, daa die Kalilager 
veriinderte, seine Entstehung. Fcrner: wird in der Natur vielfach 
ein Gemenge von Sylvin und Kieserit, das sogenannte Hartaab g+ 
funden. Dieses Gemcnge kann sich aus gesiittigten Usungen nur 




